ZAWIADOMIENIE O WYBORZE OFERTY

Na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. - Prawo zamowien
publicznych Zamawiajacy (t.j. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z pézn. zm.) zawiadamiam,
ze wwyniku przeprowadzonego postepowania na realizacje zadania pn.
»lermomodernizacja budynku liceum — wymiana stolarki okiennej” wybrano
oferte zatozong przez:

Przedsigbiorstwo Wielobranzowe Akcent

26-300 Opoczno
ul. Piotrkowska 61 K

Jednoczesnie informuje sie, iz w terminie sktadania ofert na przetarg wptyneto 8

ofert nastepujacych firm:

o flj rrty Nazwa firmy Adres
1. Fabryka Okien Spectrum 20-150 Lublin ul. Ceramiczna 4
2. Przedsigbiorstwo 26-300 Opoczno
Wielobranzowe Akcent ul. Piotrkowska 61 K
3. PPH.U KOMSTA 44-120 Pyskowice ul. Nasienna 2
4. Lubelskie Centrum Okien 20-150 Lublin ul. Bursaki 18
5. Systemy Okienne Kuczyk ZUM | 40-602 Katowice ul. Kolejowa 58
SP. Jawna
6. |PPUH,STENCEL” 41-709 Ruda Slaska
ul. Niedurnego 69
7. G.B.I Sp. Z 0.0 Spodika 44-200 Rybnik ul. Energetykéw 46
Komandytowa
8. Przedsigbiorstwo 44-203 Rybnik
Remontowo-Budowlane ul. Mikotowska 113a




W postepowaniu zastosowano jedyne kryterium cena: 100%.
Sposéb przyznawania punktéw opisano w pkt 13 SIWZ, zgodnie z ktérym dokonano
porownania ofert.

Oceniane oferty otrzymaty nastepujaca ilos¢ punktow:

W tym jedyne kryterium -

Nr oferty punkty cena
oferta nr 1 86,29 pkt 86,29 pkt
ofertanr 2 100,00 pkt 100,00 pkt
oferta nr 3 52,85 pkt 52,85 pkt
oferta nr 4 86,01 pkt 86,01 pkt
ofertanr 5 95,69 pkt 95,69 pkt
ofertanr 7 71,98 pkt 71,98 pkt
oferta nr 8 52,39 pkt 52,39 pkt

Poniewaz oferta Nr 2 spetnita wszystkie wymagania okreslone w SIWZ i otrzymata
maksymalng ilos¢ punktéw — 100 pkt, na podstawie art. 91 ust.1 ustawy — Prawo
zamoéwien publicznych uznano jg za najkorzystniejsza.

Z przedmiotowego postepowania wykluczono nastepujacego wykonawce:

Oferta 6
P.P.U.H,STENCEL”
41-709 Ruda Slaska
ul. Niedurnego 69

na podstawie art. 24 ust.2 pkt 4 - Prawo zamowien Publicznych.

Uzasadnienie
W wyznaczonym terminie skfadania ofert w.w. Firma nie ztozyta dokumentéw
potwierdzajacych spetnienie warunkdéw udziatu w postepowaniu okreslonych w SIWZ
na to zadanie.

Zgodnie z postanowieniami pkt 6.1 ust. 5) nalezato do SIWZ dotaczy¢ polise lub inny
dokument potwierdzajacy, ze wykonawca jest ubezpieczony od odpowiedzialnosci
cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalnosci. W Punkcie 5.1 ust 5 SIWZ ustalono, ze
Polisa musi opiewaé¢ na wartos¢ nie nizszg niz 100.000 zt. Do polisy lub innego
dokumentu nalezato dotaczy¢ potwierdzenie jej optacenia, a w przypadku ratalnego
optacenia polisy (innego dokumentu) nalezato dotaczy¢ potwierdzenie dokonanych
optat za aktualne okresy okreslone w polisie. W.w. Firma dotaczyta co prawda polise,
ale brakowato potwierdzenia jej optacenia. W zwigzku z powyzszym, na podstawie
art. 26 ust. 3 ustawy — Prawo Zamoéwien Publicznych Zamawiajacy wezwat do
uzupetnienia tego dokumentu.

Uzupetnienia dokumentéw nalezato dokona¢ w terminie do dnia 30.06.2011



roku do godz. 14:00. W/w dokument mozna byto najpierw przestaé Zamawiajagcemu
faxem; nr faxu: 032- 43 11 466, a nastepnie dostarczy¢ w formie pisemne;.
Niestety nie dokonano w/w uzupetnienia.

Powyzsze okolicznosci zgodnie z art. 24 ust.2 pkt 4 ustawy — Prawo zamowien
publicznych stanowity podstawe do wykluczenia w.w. firmy z postepowania.

Na podstawie art.24 ust.4 ustawy — Prawo zamoéwien publicznych oferte taka
nalezy uznaé¢ za odrzucona.

Podpisanie umowy nastgpi w terminie 10 dni od dnia przestania zawiadomienia o
wyborze najkorzystniejszej oferty.






